ORSZAGOS KULDOTTGYULES

JEGYZOKONYV

Az Orszagos Kuldottgydlés idépontja: 2015. aprilis 11. szombat, 10.00 6ra
Helyszin: 1085 Budapest VIII. keriilet, Hordnszky u. 20. (Parbeszéd Haza)



A jelenlévék névsordt az 1. szamu melléklet tartalmazza

1. napirendi pont
Levezetd elnok, jegyzokonyvvezeto és két jegyzokonyv hitelesitdé ~megvalasztasa,
szavazatszamlalok megvalasztasa, mandatumvizsgalok jelentése, napirend elfogadasa

Buday Barnabas (16.) orszagos elndk kdszonti a jelenlévéket, kozdsen eléneklik a Cserkészindulé elsé
versszakat, majd koz0s imadsagra hiv mindenkit. A Biblidbdl vett szakasz alapjan révid beszédet tart. Ezt
kovetden felkéri Harkay Pétert (51), hogy legyen a kiildottgydilés levezetd elndke.

Megdllapitja, hogy a jelenlévé mandatumszam: 87

OKGY 2015.04.11./1. Az Orszagos Kiildottgy(lés Harkay Péter csst.-t (51.) kéri fel a kiildottgydilés
levezetésére.

(igen: 86 / nem: 0 / tartézkodott: 1)

Harkay Péter (51.) elfoglalja helyét és folytatja az (ilést. Felkéri az 6nként jelentkezé Molnar Saroltat (2.),
hogy az (lés alatt jogi kérdések tisztazasaban nyujtson segitséget. Molnar Sarolta (2.) elfoglalja helyét a
levezetd elnok mellett. Ezutan felkéri Kollar Tamast (1020.) a jegyz6konyvvezetésre.

OKGY 2015.04.11./2. Az Orszagos Kiildottgylés megbizza Kolldr Tamast (1020.) a jegyz6kdnyv
vezetésével.

(87/0/0)

Harkay Péter (51.): Megkérdezi, hogy ki véllalja a jegyz6konyv hitelesitését? Turdczi Krisztina és Székely
Csaba jelentkeznek. Harkay Péter (51.) szavazasra teszi fel a jeloltek elfogaddsat.

OKGY 2015.04.11./3. Az Orszagos Kiildottgy(ilés Turdczi Krisztina cst.-t (25.) megbizza a 2015. évi
Orszagos Kuldottgytilés jegyzékdnyvének hitelesitésével.

(86/0/1)

OKGY 2015.04.11./4. Az Orszagos Kildottgytlés Székely Csaba csst.-t (304.) megbizza a 2015. évi
Orszagos Kildottgydlés jegyzékonyvének hitelesitésével.

(87/0/0)

Harkay Péter (51.): A szavazatok megszamlalaséra legkevesebb két fét kell valasztani. Polya Viktor és
Vidovich Kalman jelentkezik. Szavazasra teszi fel személyiik elfogadasat.

OKGY 2015.04.11./5. Az Orszagos Kuldottgydlés Vidovich Kalman cst.-t (298.) a 2015. évi Orszagos
Kuldottgyulés szavazatszamlalojanak valasztja.

(86/0/1)

OKGY 2015.04.11./6. Az Orszagos Kuldottgytlés Polya Viktor csst.-t (47.) a 2015. évi orszagos
kuldottgylés szavazatszamlaléjanak vélasztja.

(87/0/0)
Harkay Péter (51.) felkéri a megvalasztott szavazatszamlalokat, hogy beszéljék meg, milyen rendszer

szerint szamoljak a szavazatokat. Ezalatt jelentést kér a mandatumvizsgaloktol.

A jelentés alapjan megallapitja, hogy 87 mandatum van jelen a lehetséges 94-bél, ami azt jelenti, hogy a
kiildottgytilés hatarozatképes, nem kell megismételt kiilddttgy(ilést tartani. igy lehetésége van akar a
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napirendet modositani, javaslatokat felvenni. Fentiek alapjan 44 mandatum sziikséges az egyszerU
tobbségU hatarozatok elfogadasahoz.

A napirend felolvasasa utan felteszi a kérdést, hogy kinek van ezzel kapcsolatban javaslata.

Molnar Sarolta (2.): Javasolja, hogy az eInokség éves beszamoldjat soroljak az 6sszes 2014. évi beszamold
utdn, hiszen annak elfogadasarél gy a leheté legszélesebb kord informacié birtokdban lehetne dénteni.
Ezt javasolja a késébbi OKGY-k napirendjének meghatarozasa soran is.

Az OKGY 2 tartézkodas mellett lathato tobbséggel megszavazta a médositd javaslatot.

Virag Andras: Javasolja, hogy az eredetileg meghirdetett 10. sorszamu napirendi pontot (,Tajékoztatod
Szovetség altal részben vagy egészben tulajdonolt gazdasagi tarsasagok eredmény-kimutatasair6l”) a 8.
pont (,2014. évi pénzligyi, szamviteli beszdmolé elfogaddsa”) el6tt targyalja a testiilet.

Az OKGY 5 tartézkodas mellett lathatd tobbséggel megszavazta a javaslatot.
Harkay Péter (51.): A médositott sorrenddel, immaron egyben elfogadasra javasolja a napirendet.

OKGY 2015.04.11./7. Az Orszagos Kiildottgy(ilés az aldbbi napirendet elfogadja.

1. Levezeté elndk, jegyz6konyvvezeto és két jegyz6konyv hitelesitéd megvélasztasa,

szavazatszamlalok megvalasztasa, mandatumvizsgalok jelentése, napirend elfogadasa

Orszagos EInoki kdszontd, kdszonetnyilvanitas, kozds ima

2013. évi (javitott) pénzligyi, szamviteli beszamolé elfogadasa

2013. évi (javitott) kozhasznusagi jelentés és melléklet elfogadasa

Beszamold a Feltigyel6 Bizottsag 2014. évi munkajarol

Beszamol6 az Etikai Bizottsag 2014. évi munkajardl

Tajékoztato Szovetség altal részben vagy egészben tulajdonolt gazdasagi tarsasagok eredmény-

kimutatdsairdl

2014. évi pénziigyi, szamviteli beszdmol6 elfogadasa

. 2014. évi kdzhasznusagi jelentés és melléklet elfogadasa

10. Beszamold az Orszagos EInokség tagjainak (orszagos elndk, orszagos ligyvezetd elndk és
orszagos vezet6tiszt) 2014. évi munkajarol

11. A Magyar Cserkészszovetség 2015. évi koltségvetési tervének elfogadasa

12. Az alapszabaly médositasa

13. Tagvalasztas a Felligyeld Bizottsagba

14. Az MCSSZ stratégiai tervére vonatkozé javaslatok

15. Az MCSSZ strukturajanak valtoztatasara vonatkozé javaslatok

16. Javaslatok, inditvanyok

17. Orszagos elnoki lezaras, kdzds ima

NowukwnN

© ®

(87/0/0)

2. napirendi pont
Orszagos EInoki koszontd, koszonetnyilvanitas, kozos ima

Buday Barnabas (16.) megkdszoni az elnokség masik két tagjanak, hogy az elmult években hatalmas
eréfeszitésekkel dolgoztak egyiitt a Magyar Cserkészszovetség élén. Beszamol a kiildottgydlést megel6z6
este tortént elndkségi lemondas okairdl és tanulsagairdl, felhivja a figyelmet arra, hogy mindenképpen
tisztujitas varhatd. Hangsulyozza, hogy - bar a masik két elnokségi tag mogotti erécsoportokat egymassal
szembenallonak érzi — szilkség van mindkét fél ldtdsmodjéra és tevékenységére. Sérelmezi, hogy a
kozelmultban tapasztalt indulatok elvontdk a figyelmet arrél, hogy az elmult 9 évben mennyi pozitivum
tortént. Megkoszoni azoknak a viselkedését, akik higgadtak tudtak maradni ebben a nehéz idében, és



azoknak is, akik épitd kritikajukkal segitik az elnokség és a szovetség munkajat. (Kulon kiemeli Pej Andrés
észrevételeit).

Solymosi Balazs (205.) orszagos vezeté6tiszt felolvassa lemondé nyilatkozatat (ennek masolati példédnya
jelen jegyzékonyv mellékletét képezi).

Dr. Henn Péter (442.) orszagos lgyvezetd elndk biztositotta a jelenlevéket arrél, hogy nincsenek
személyes ellentétek az elndkség tagjai kdzott, viszont szakmai szempontbdl eltéréen képzelik el a
cserkészet jovojét, és az oda vezetd utat. Véleménye szerint nagyon sokféle téves, elferditett informacié
kering a mozgalom tagjai kozott. A helyes kommunikacié és a valds parbeszéd fontossagét hangsulyozza.
Sérelmezi, hogy a cserkészet ,kdszonetkulturdja” fejletlen. Nem sok hala kiséri munkajukat, kevés ilyen
tapasztalattal rendelkezik. A lemondast kovetd 60 napos id6szak kijelolését alkalmasnak tartja arra, hogy
konzultacioé folyjék a Szdvetségen belil, hiszen az elndkség altal javasolt junius 6-i rendkivili orszagos
kildottgydlés idépontjaig lenne id6 véleménycserére, informalédésra.

Harkay Péter (51.): Megkoszoni az elndkség tagjainak a Szovetség tagsaga nevében a 9 éves munkat,
majd kézfogassal fejezi ki elismerését.

Szentirmai Joézsefné (100/6): Megkéri a Szbvetség tagjait arra, hogy legyenek egymas iranyaban
elfogadébbak, megértébbek, mutassanak nagyobb aldazatot. Megkdszoni az orszagos elnokség munkajat.

3. napirendi pont
2013. évi (javitott) pénziigyi, szamviteli beszamolo elfogadasa

Tekintettel arra, hogy a 2014. évi rendes Orszagos Kuldottgydilés altal elfogadott beszdmolé mégsem
véltozott, igy az nem kerult Ujbol megtargyalasra.

4. napirendi pont
2013. évi (javitott) kozhasznusagi jelentés és melléklet elfogadasa

Kovacs Andras (1909.): 2014 kozepén érkezett a 2013-as év konyvelési anyag felllvizsgdlatanak igénye.
Egy kilsé konyvel6 cég segitségével Ujrakonyvelték az egész 2013-as évet, mivel korabbi
konyveléstechnikai problémak Iétére derdilt fény. A f6 szamok nem valtoztak, csak az 6sszegek a megfelel6
helyre keriiltek. Emiatt viszont fontos ismét elfogadni a javitott jelentést a Szévetségnek.

Harkay Péter (51.): Mivel a teljes dokumentum az el6készité anyagok kozt megtaldlhatéd az Interneten,
valamint kérdés nem érkezett, szavazasra bocsatja a jelentés elfogadasat. Megallapitja, hogy a jelenlevd
mandatumok szama 86.

OKGY 2015.04.11./8. Az Orszagos Kildottgytilés elfogadja a Magyar Cserkészszovetség 2013. évi
javitott kdzhasznusdgi jelentését.

(77/0/9)

5. napirendi pont
Beszamol6 a Feliigyeld Bizottsag 2014. évi munkajarol

Harkay Péter (51.): Miutan felhivja a figyelmet a beszamoldk el nem fogaddsdnak kdvetkezményére —
miszerint az adott szerv elvesziti megbizatdsat és Ugyvivd szervként mikodik tovabb utddjanak
megvalasztasaig —, felkéri az FB elndkét a beszamolé megtartasara.

Kapusy Péter (293.) FB elnok felolvassa a honlapra is elézetesen feltoltott tajékoztatd anyagot.



Bedekovics Péter (43.): Miért terjed ki a 2014-es beszamolé a Balu-José Uigy vizsgalatara a, hiszen ez egy
idei igy? Valamint nem is tartom az FB hataskorébe tarozo kérdésnek.

Kapusy Péter (293.): Valéban ez nem jogi kérdés, erre fel is hivtuk a figyelmet, de allasfoglalasra kérték fel
a bizottsagot. Ezért is tettik bele a mostani anyagba, hiszen tajékoztatasnak szantuk a kildottgydlés
szamara.

Bedekovics Péter (43): Mi az FB TAMOP-ot illeté megoldasi javaslata?
Kapusy Péter (293.): Konyvvizsgalat lebonyolitasa, mely egyébként folyamatban is van.

Henn Péter (442.): A kockdzatelemzést 6nbevallasként juttatta el az FB-hez Etédi Gabor pénzligyi vezet6
kolléga. Annyit érdemes a projektrél és kockazatairdl szolni, hogy ez egy jol ellendrzott projekt. Csak akkor
lehet benyujtani a beszamolot a kozremkddd szervezethez, ha a mogottes dokumentumok rendelkezésre
allnak és a bizonylati rend rendben van. Helyszini ellenérzés valoszintleg kétszer lesz a projektzarasig,
aminek datuma varhatdan oktdber 31. A kdzbeszerzési felligyeleti tanusitvanyok rendben vannak, idébeli
csuszasaink nincsenek, igy ez sem jelent kockazatot az elszamolas terén. Az indikatorokkal kapcsolatban
meriltek fel kérdések. Mivel 21 munkacsomagot kell menedzselni és fontos, hogy a tulzott elaprézast
elkertljik, ezért heti rendszerességgel taldlkozunk a projektben dolgozékkal, projektmenedzsert és
szakmai asszisztenst is felvettlink a munka segitésére. A kockazatokkal mind dokumentéacié, mind
elérehaladas szempontjabol foglalkozunk ezeken a heti alkalmakon. De fontosnak tartom, hogy val4di
kockazatkezelési tervet is készitsen a szovetség.

Amberboy Zsolt (412.): A fizetett és az 6nkéntes munkavallalok kozti atfedést, 6sszeférhetetlenséget
vizsgélta-e az FB?

Kapusy Péter (293.): Egy esetben kaptunk errdl érintélegesen informaciokat. Folyamatban van a vizsgalat,
bekértik a dokumentumokat. Mivel még nincs kialakult bizottsagi vélemény, nem tudok errdl allast
foglalni.

So6s Arpad (192.): Mar a 2014-es beszamold kapcsan kideriilt a TAMOP-os aluladminisztraltsag
problémaja. Ez visszajelzésre keriilt-e akkor? Es ha igen, miért ker(ilt ismét az aggalyok kdzé?

Kapusy Péter (293.): A korabbi években nem lattuk ezt igy, ilyen médon, hiszen akkor még nem volt
ekkora felfutasa a projektnek. A most kozolt tajékoztatéd az aktualis helyzetre reagél. Ezeket nem mi adtunk,
nem mi néztik at a tdbb ezer szamlat, hanem a TAMOP-ot kezeld szakemberektél. Emellett
hangsulyozndm, hogy a kockazat jelzés csak lehet6ség arra, hogy problémat okozhat az adott dolog.

Paulini Levente (148.): Nem feladata-e az FB-nek, hogy fliggetlen bizottsagként vizsgélja a nagy 6sszegu
tamogatasokat? Elhangzott, hogy a TAMOP kapcsan az informaciok elsésorban a projektmenedzsmenttél
szdrmaznak. Szerintem messze nem fliggetlenek a projektirdnyité munkavallaloktol beszerzett
informaciok. Erzitek-e annak sulyat, hogy fiiggetlen vizsgaldbizottsagként nektek feladatotok az, hogy
0nallé véleményeket, nem pedig elfogult, projektirdnyitoktdl szarmazéd véleményeket tarjatok elénk?

Kapusy Péter (293.): Jogos a kérdés. Szeretném elmondani, hogy az FB eréforrasgondokkal kiiszkodik.
Bizonyos kertiletekbél sosem volt jelen a megvélasztott FB-tag. Hatdrozatképtelen iiléseink is voltak.
Jelenleg 6ten vagyunk. Segit, hogy budapesti, vagy kornyéki tagok dolgoznak most. Igyeksziink olyan
modon rangsorolni a makddésiinket, ahogyan az eréforrasaink megengedik. Inkabb kockazati oldalrol
vizsgalodunk, mint a kivizsgalas felél, hiszen ugy gondoljuk, erre alkalmasabb szervek, személyek is
léteznek, pl. egy kdzbeszerzési jogasz. Ezért mi ezeket a projektvezetéktdl informacioként kapott kockazati
javaslatokat a kuldottgytilés elé tarandonak talaltuk. Emellett természetesen pl. a kényvvizsgaléval vald
allandé kapcsolattartds mint megoldasi javaslat is felmeriilhet a témdaban. Természetesen tételesen
vizsgalhatnank a szamladkat, de erre egyelére nincs eréforrasunk.



Gunda Levente (784.): A jogszabalynak valé megfelelést is vizsgalnia kellene az FB-nek. Ez megtortént-e?
Pl. a programokon regisztraltak adatainak taroladsa, felhasznaldsa - adatvédelmi szempontok
figyelembevétele.

Kapusy Péter (293.): Jelen pillanatban adatkezeléssel kapcsolatos felvetés a cserkészszerverre, listara valé
feliratkozas kapcsan tortént. Mas hasonlé ligyet nem vizsgaltunk egyel6re. De kdszondm az épitd
javaslatot, a jovében igyeksziink erre energiat forditani.

Virag Andras (543.): Azt mondtad, hogy bizonyos kérdéskérokben eszkoztelenek vagytok. Tud-e az OKGY
segiteni ebben, pl. pénziigyi forrds megszavazasaval, melyet akar jogi segitség igénybevételére fordithatna
az FB?

Kapusy Péter (293.): MegkdszonOm a javaslatot, szivesen élnének a lehetéséggel, ha méd van ra.
Harkay Péter (51.): Megallapitja, hogy a jelenlevé mandatumok szama 90.

OKGY 2015.04.11./9. Az Orszagos Kiildottgydlés a Felligyel6 Bizottsag 2013. évi munkajarol sz616
beszamolot elfogadja.

(68/7/15)

6. napirendi pont
Beszamolé az Etikai Bizottsag 2014. évi munkajarol

Ambrus Mariann (105.): A 2013-ban el8allt Uj etikai bizottsagi struktirdahoz igazodé 2014. junius 24-én
beterjesztett Uj etikai szabalyzat alapjan vizsgaltak az Internetre is kitett beszdmoléban emlitett tGgyeket.
Két ligy érkezett az EB-hez. Egyik eredményes békéltetéssel lezarult, a masik jelenleg is folyamatban van.

Paulik Aron (811.) Nem kell-e nevesiteni ezeket az ligyeket a beszamoléban?

Ambrus Mariann (105.): Pej Andristdl is érkezett hasonlé észrevétel. Az Etikai Szabalyzat értelmében nem
lehet errdl tajékoztatast adni, hiszen kompromittalé helyzetbe hozhatna az illet6t évekkel késébb is, pl. egy
allasinterjun.

Martinovich Kalman (46.): Mi az a szint, ami mar kozligynek szamit? Pl. a csapatban a cserkészmunkatél
vald eltiltas ténye, ha nem kerl nyilvdnossagra, akkor az illeté tag, mdas csapatba atjelentkezve szabadon
mukodhet.

Ambrus Mariann (105.): Az OT és az Orszagos EInOkség megkapja az EB hatadrozatait. Az indokolas és az
Ugy tényallasa, mely alapjan a dontést meghoztdk az nem nyilvdnos, az eredmény viszont az.

Paulik Aron (811.): Vonatkozhat-e az ligy megindulsara is ez? Hiszen ennek ténye is kompromittalé lehet.

Harkay Péter (51.): Nem az etikai szabdlyzat értékelése a feladatunk, ha valakinek javaslata van erre
vonatkozdan, beterjesztheti az Orszagos Tanacshoz. Szavazasra bocsatja a kérdést.

Mandatumszam: 90

OKGY 2015.04.11./10. Az Orszagos Kuldottgydlés a Etikai Bizottsag 2013. évi munkajardl sz616
beszamoloét elfogadja.

(85/4/1)



7. napirendi pont
Tajékoztaté a Szovetség altal részben vagy egészben tulajdonolt gazdasagi tarsasagok
eredménykimutatasairol

Henn Péter (442.): Az egyetlen ilyen, 100 %-ban az MCSSZ tulajdondban lévé Scoutmaster Kft.
eredményeirdl beszél. Az adatokat tartalmazé tabldzat a kiildottek elétt kivetitésre kertilt. Az MCSSZ mint
tulajdonos szamara osztalék kifizetését nem javasolték. Erdemesnek tartja a jovébeli fenntartasat is,
ingatlanlizemeltetéshez, rendezvényszervezéshez kapcsolédé feladatok ellatsara javasoljak. Informalja a
kozgydlést arrél, hogy azért nem keriilt el6zetes feltoltésre ez az anyag, mert egyrészt a jogszabalyok
értelmében nem kotelez6 ezt kozzétenni, masrészt elé6bb az FB elé kell azt tarni. Nem titkosak ezek az
informacidk, hiszen kiilonbozdé nyilvantartasokbdl lekérheték az emlitett anyagok, viszont nem érdeke a
Szovetségnek a honlapon valé nyilt kozzététel, hiszen szervezeti kockdazat rejlik abban.

Szakacs Gusztav (93.): Egyetért, hogy a beszdmolé ne keriiljon a Szovetség elé, de az eredmény kozlését

fontosnak tartja.

8. napirendi pont
2014 évi. pénziigy, szamviteli beszamol6 elfogadasa

Kovacs Andras (1909.): Az elézetesen feltdltott el6készitd anyag, tdbldzat a kiildéttek elStt kivetitésre kerdil. A
2014-es pénzligyi jelentéssel kapcsolatban felmeriilt, hogy hogy lehet, hogy egy ekkora projekt csak 4-5
sorban lett kibontva? Ez a felosztas azért maradt, mert a 2014-es koltségvetés is ebben a formaban lett
elfogadva. Voltak kifuté projektjeink, pl. a TAMOP-5.5.1. Dunaféldvaron, a WOSM-mel egy ,Partnership
found” pélyazat. A TAMOP 5.2.8. projekt aluldokumentaltsagaval kapcsolatos kritikakra reagalva azt
mondanam el, hogy a 2014-es évben 240 millié Ft bevételt terveztiink, ehhez képest 303 milli6 Ft-ot
tudtunk lehivni, ESZA jévahagyassal. Négy pontra bontottuk a koltségeket, ez lathaté a dokumentumban.

A Nagykovacsi Kastély Komplexum 2014 madrciusaban kerilt a tulajdonunkba. A kormany hdarom
koltségvetési évre darabolta szét a projektmegvalésitasi idészakot. Az elsé koltségvetési évre 110 millié Ft
volt elkiilénitve, ezt csak 2014 marciusaban tudtuk lehivni. igy az 6sszeg jelenleg a KIM-nél van elszamolas
alatt. Ebbdl az 0Osszegbdl finansziroztuk pl. a projektcsapat felallasat, Gzleti tervek készitését,
koltségelemzést, a hasznositassal kapcsolatos kérddiveket. A 2014. évre elSiranyzott 6sszeg 985 millié Ft
volt, ebbdl 439 milliot le tudtunk hivni. Komoly Uzletfejlesztési tevékenység folyik, megkezd6dott az
oktatasi épulet, a Juliannamajor és a Sztrilich P4l cserkészpark felujitasa. A le nem hivott 6sszegre a
tdmogatasi igénylinket beadtuk a minisztérium felé. Kedd-szerdara igértek valaszt. Jovére van betervezve
az 1.405.000 ezer Ft. Oktdber kornyékén igy reményeink szerint megkezdédhet a munka az
épuletrekonstrukciot illetéen. Ezek RKI-s keretbdl lesznek kifizetve, mig emellett Nagykovacsiban van egy
KEOP-5.5.0/A/12 épiuletenergetikai palyazatunk is, mely kimondottan a kastély éptiletéhez kapcsolodik.

A projektek elkiilonitett koltségvetéssel, elkiilonitett bankszamlakon futnak. Van egy projekten kiviili része
is az MCSSZ-nek. A Székhaz alsé két szintjének bérbeaddsa, a Kastély bérbeadasa (TV forgatas), a tagdijak
bevételt jelentenek. (A tagdij valamivel toébb, mint a vart, sikeriilt a kordbbi évek elmaradasabol
valamennyit pétolni.) A telefon-flotta szintén fix bevétellink, hiszen az éves dij az MCSSZ-hez kerdilt.
Korabban problémdink voltak, de mara kezelhet6évé véltak ezek. Az MCSSZ vallal felel6sséget a tag utan,
igy a szOvetség szamdra ez nem csak lehetéséget, de kockazatot is jelent. A korabbi Sportkartya
rendszerliink megsz(int. 2014-ben harmadszor szerveztiink Erzsébet tabort hatranyos helyzet( fiatalok
szamara. Mindig pozitiv egyenleggel fejeztiik be.

Kérdésként meriilt fel, hogy mit jelent a ,befogadott palyazat”. Ez azt jelenti, hogy a jogi személyiség nélkdili
csapatok helyett, az 6 neviikkben a Szdvetség nyujt be palyazatot, és késébb a szovetség szamol el
neviikben. (Evente kb. 8 csapat igényli ezt.) Ezzel kapcsolatban az MCSSZ-nek nincsen bevétele, hiszen az
elnyert 0sszeg teljes egészében a csapatot illeti. Forrasteremtésre tavaly kétmilliés tdmogatast kaptunk a
HM-t6l (ez egy nem tervezett bevétel volt). Az ad6 1%-a azonban kevesebb lett a vartnal.
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A Magyar Cserkészszovetségek Féruma pénziigyeit az MCSSZ végzi, hiszen a Férum nem jogi személy.
Ennek BGA-s palyazata volt, mellyel kapcsolatban tAmogatast tudtak lehivni a Szovetségek, ezek koltségei
is szerepelnek a tablazatban.

Harkay Péter (51.): Felhivja a figyelmet arra, hogy a pénziigyi, szamviteli beszdmolé megszavazasa a
megszavazott koltségvetés tartasanak sikerességére vonatkozik, és azt, hogy az OT hosszasan targyalta ezt
és elfogadasra javasolta az OKGY szamara.

Martinovich Kalman (46.): Koszonetet mondanék Csepregi Martonnak, amiért jelzésemre gyorsan
reagalva atdolgoztatta a tablazatot, sokkal atlathatébbnak tartom igy. A Nagykovacsi projekt kapcsan latok
egy 15 milliés eltérést a tervezett és a megvaldsult kiadasok kdzt. Mi ennek az oka?

Kovacs Andras (1909.): A TAMOP id&aranyos teljesiilését vettiik figyelembe a kdltségek tervezésénél.
Bizonyos tevékenységek mas litemezést igényeltek.

Martinovich Kalman (46.): Azt tudjuk-e, hogy a Sztrilich Pal Cserkészparkra nagysagrendileg mekkora
0sszeg ment el? Ez nem jelenik meg a tablazatban.

Kovacs Andras (1909.): Tavaly még nem kezd6dott el a pénzkoltés idészaka, ez 2015-ben varhatd.
Egyébként kb. 400 millié Ft-rél van szo6.

Pej Andras (400.): Kéri, hogy az el6zetesen megkuldott kérdéseire elérhetd legyen a vélasz a honlapon.
Kéri, hogy a jovében is tartsdk a szazalékos eltéréses tajékoztatast, valamint, hogy szoveges értékeléssel
tdmasszak ald, és magyarazzak a beszamoloét.

Amberboy Zsolt (412.): A KIM-nél benyujtott, a tdmogatds fennmaradd 6sszegének lehivasara iranyuld
igényléssel kapcsolatban kérdezi, hogy a lehivott pénzre kotelezettségvallalas is van-e, vagy akkor kell
majd eldonteni, hogy mi legyen az 6sszeg sorsa, amikor valaszt kapunk?

Kovacs Andras (1909.): Félreértés tortént. Nem kell elkolteni ezt a pénzt. A julius 30-i datum arra
vonatkozik, hogy addig a Miniszterelndkségnek ki kell fizetnie, tehat csak eléleget kapunk.

Csortan-Szilagyi Gyorgy (1026.): Szinén szoveges magyarazatot javasol a tablazat mellé.

Harkay Péter (51.): Megallapitja, hogy a jelenlévé mandatumok szdma 87. Szavazasra bocsatja a 2014-es
pénzligyi beszamolot.

OKGY 2015.04.11./11. Az Orszagos Kuldottgyilés a Magyar Cserkészszovetség 2014. évi
pénziigyi, szamviteli beszdmoléjat elfogadja.

(70/2/15)

9. napirendi pont
2014 évi. kozhasznusagi jelentés és melléklet elfogadasa

Harkay Péter (51.): Miutdn az anyag kikerult a honlapra és nem érkezett kérdés sem az illetékesek felé,
szavazasra bocsatja a kérdést. Megkérdezi, hogy igénylik-e a részletes tajékoztatast, hiszen kikerilt a
honlapra. Megallapitja, hogy a jelenlévé mandatumok szama 87.

OKGY 2015.04.11./12. Az Orszagos Kuldottgylilés a Magyar Cserkészszovetség 2014. évi
kdzhasznusagi jelentést és mellékletét elfogadja.

(77/0/10)



10. napirendi pont
Beszamolo6 az Orszagos EIn6kség tagjainak (orszagos elnok, orszagos iigyvezeto elnok és orszagos
vezetotiszt) 2014. évi munkajarol

Mivel kikertilt a honlapra, és igény sincs rd, a tdjékoztaté felolvasdsdra nem keriilt sor.

Rudan Janos (25.): A tavalyi OKGY-n hosszas vita utan végul megemeltik a tagdij 6sszegét. Az volt az
igértet, hogy ennek egyik célja a kdzds biztositas. Ez megtortént-e?

Csepregi Marton (1909.): 600 Ft-tal emeltiik meg a tagdijat, ebbdl 200 Ft keriil a kdzponthoz, a tébbi a
kerlleteknél marad. A keriiletek koltségvetése sem tartalmazta ezt, és az OKGY-s vita sem csak a biztositas
miatt bontakozott ki. Idén terveink szerint lesz eredménye a biztositdkkal folytatott targyaldsoknak.

Pej Andras (400.): Ismét arra kéri, hogy a mellékletbe keriiljenek be az el6zetesen beterjesztett kérdéseire
adott valaszok.

Harkay Péter (51.): Amennyiben nem hangoznak el a gy(lésen a kérdések és a valaszok, nem tartja
szabalyszerlGinek, hogy a jegyz6konyv részét képezi utdbb. Javasolja, hogy miutan e napirendi pontot
befejezik, hozzanak egy olyan hatarozatot, amely arra utasitja az elndkséget, hogy tegye kézzé 10 napon
bellil a valaszokat.

Pej Andras (400.) : Nem igényli ezt.

A jelenlevé koziil tobben igénylik, hogy megismerhetévé vdljanak a kérdések és a vdlaszok. Emiatt Harkay Péter
(51.) levezetd elndk sziinetet rendel el.

SZUNET

So6s Arpad (192.): Csak a legfontosabbnak tartott kérdéseket fogjuk feltenni.

Pej Andras (400.): Pater [dr. Henn Péter otie] beszamolodjaval kezdeném. Miért szerepelnek benne olyan
témak, melyek Baluhoz [Solymosi Baldzs ovt] tartoznak? Miért lettek sikerként elkdnyvelve egyértelmien
kudarcba fulladt rendezvények? (pl. Cserkészen a Sportra Sportegyesiilet, ledllitott Cserkészklub,
Cserkebéd stb.)

Hoffmann Ferenc (118.): A Sportegyesiilettel kapcsolatban folynak az egyeztetések, szakosztalyok
feldllitasahoz keressiik a szakembereket. Amig nincs szakosztalyonként min. 10 tag, nem tudjuk felallitani
Oket. Szeptemberre varhaté ez az indulds, addig az elképzelések harmonizaldsa a cél. Nem ez a f6
rendezvényiink, és nem is igényel tul nagy eréforrast. A mikodés elkezdéséhez tdmogatottsagra van
szlikség, ehhez honlap, arculat, kiadvany kell, melyhez anyagi eszkdzokre is sziikség van. Nem érzem azt,
hogy kiemelkedd hatasunak lett volna beallitva a beszamoldban az egyesiilet Iéte.

Pej Andras (400.): Balutdl [Solymosi Baldzs ovt] kérdezném az OVTT uléshez visszakanyarodva, hogy pl. a
nomad taboros térvénytervezet, a nevelési stratégia, a TAMOP forrasbévités kapcsan ki és mikor kérdezte
meg a csapatokat, hogy mire van szlikséguik?

Solymosi Balazs (205.): Az OVTT-n val6 targyalds utdn a nomad tdboros torvénytervezetrdl egy kérddiv
0Osszedllitasara kertlt sor, melyet ki fogunk kiildeni. Az EINK elkészitése 6nkéntes munkaként nagyon lassan
haladt, véleményeztetése tobb kdzgydlésen, honlapon megtértént, eddig kevés visszajelzéssel. A TAMOP
forrasbévitésrél az 6szi OVTT-n volt szd, ahol Tekse Balazs is jelen volt. Javaslatokat lehetett tenni, ezek
alapjan az egyenruha, egy szakacskonyv, daloskonyv megsziiletését javasoltak.



Tekse Balazs (958.): Ezen fellil még az &rsok szdmara korosztalyonként eltérd felszerelésekrdl is esett szo.
(Sajnos nem lesz egyenruha-beszerzés, ehelyett megvarratjuk ezeket, de az anyag nem a projektbdl lesz
finanszirozva.) 200-250 db sator megvasarlasat terveztliink, amennyiben lesz forradsbvités.

Rudan Janos (25.): Az OVTT-n részt vettem én is. Nem kaptunk részletes informaciét a forrasboévitésrol.
Sem a keretekrél, sem a megvalésitasrol. Nem volt alkalmunk beleszélni sem a keriiletek képvisel6i, sem a
csapatok oldalarol. Es arrél is most hallok elészér, hogy a taborozasi szabalyzatrdl sz616 kérdiv hasznélva
lesz a jovében.

Pej Andras (400.): A nevelési stratégia kapcsan a vezet6i listdn heti rendszerességgel igért
informacidkozlés hidnyara gondoltam.

Solymosi Balazs (205.): Elismeri, hogy ez nem valésult meg, és elnézést kér a mulasztasért.

Pej Andras (400.): A harom beszamoloban nem esik elegendé szé a Barnabas altal emlitett buktatdkrol és
nehézségekrdl. Hogyan lehet, hogy ugyan van kommunikéciés munkacsoportja a Szévetségnek, mégsem
informaltatok kordbban (csupan kdzvetlenlil az OKGY-t megelézéen irredlisan hosszi dokumentumokkal)
bennilinket egy csomé dologrdl, tervrdl pl. a Nagykovacsi projektrél, ingatlanvasarlasokroél?

Buday Barnabas (16.): Azt elismertuk a kikuldott dokumentumban, hogy a kommunikacio terén hatalmas
problémaink vannak. Ez azonban nem azt jelenti, hogy maguk a tettek, a cselekedetek sem voltak jok. A
buktatok kapcsan arra céloztam, hogy az dltalam szeretett és tisztelt emberek egymassal
szembehelyezkednek, és nekiink kellett dontébirakként itéletet mondanunk. Ugyanez tortént a RUSZ
modositasi javaslata soran is.

Surjan Péter (442.): A csapatok milyen formaban lettek megkérdezve arrél, hogy a forrasbévités milyen
modon legyen megtervezve? Ha jol értem, a vezet6tiszten keresztiil lettek megkérdezve a csapatok. Hol
akadt el a folyamat?

Solymosi Balazs (205.): Nem lettek megkérdezve a csapatok, csupdn a vezetétisztek. Ezt elrontottuk,
sajnaljuk.

Gunda Levente (784.): Az eln6kség maga hatdrozza meg feladatait. Mikor és hol hataroztatok ezt meg?
Nehezen értékelhetd a beszamold amiatt, hogy nem vildgosak a feladatkorok.

Solymosi Balazs (205): 2006-ban hataroztuk meg az elndkségi tagok szerepkoérét, akkor nagyon
részletesen. Az6ta a korabbi alapszabdlyok mentén igyekeztiink egymas mellett dolgozni. Az 6sszhang
akkor borult meg, mikor a munkavallalokkal [évé egyuttmikddés nehézségbe litkdzott. Ekkor hoztuk meg
azt a dontést, hogy a munkaltatdi jogokat gyakorloé személy, azaz az ligyvezet6 elndk hatdrozza meg az
iranyokat, és mi ebben egylttm(ikodiink. De latjuk, hogy ez az irdny nem jé.

Gunda Levente (784): St-tdborba jelentkezd harom személy esetében tapasztaltuk, hogy érkezett
hozzajuk egy levél, hogy jelentkezzenek at masik keruletbe képzésre. Az EVOK-ban |évd adatokat ki adta at
az elsé keriiletnek? Ez blincselekményi kategéria. Lesz segédtiszti vezetéképzd tabor?

Harkay Péter (51.): Megvonja a szét, hiszen ez nem tartozik a napirendhez.

Gunda Levente (784.): Tortént-e egyeztetés a plispoki karral, plébanidval azzal kapcsolatban, hogy
kidobtak egy-egy csapatot a plébaniarél?

Buday Barnabas (16.): Nem kezeltiik elndkségi szinten ezt a tipusu konfliktust, minddssze harom ilyen
alkalomrol tudok. Ha ebbdl tendencia alakulna ki, mindenképp fellépnénk. Szinte az Gsszes plspokot
felkeresve mondhatom, hogy a tdmogatdsukrol biztositottak benniinket, két helyen visszafogottabb
modon ugyan, de a tobbi esetben nagyon lelkesen. Mindenképp j6 kapcsolatként értékelhetjiik tehat ezt.
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Gunda Levente (784.): A vezetd szervnek jova kell hagyni egy egyesiilet tagja esetében a munkavallaléi
jogviszonyt. Nem tudok olyan kozgydlésrél, ahol a munkaviszonnyal rendelkezé tagok szerz8déseirdl
hataroztunk volna. Pétlasra keriil-e ez valamikor?

Henn Péter (442.): Ezt a Civil tv. és a Ptk. néhany rendelkezése szabalyozza. Az egyesiiletek és alapitvanyok
esetében vezet6 tisztségviselbivel munkaszerz6dés csak a legfébb szerv jovahagydasaval [étesithetd. A mi
egyesiletiinkben két vezetd tisztségviseldnk van: az elndk és az ligyvezetd elndk, akik egyuttal a két
alairasra jogosult személy is. A vezetétisztiink nem aldir6é és nem is munkavallalé. Kérdésként jelent meg,
hogy a vezet6tiszt 6nkéntességen jelentdsen tulmutatdé munkajara tekintettel 1étesitheté legyen-e vele
munkaszerzédés. Nem tartjuk szerencsésnek, hiszen dnkéntes munkat végez, nem lenne jé a megitélése,
de egyébként jogilag lehetséges.

Virag Andras (543.): A kullgyi kérdésekrél nem latok egy sz6t sem a beszdmoléban. Kérném, hogy
egészitsétek ki széban.

Solymosi Balazs (205.): Vezet6évaltas tortént a Killigyi Bizottsag élén. Jelenleg van egy killigyi képzésiink.
Elég asszertiv modon készitette el Bordczky Csongor a kiilligyi stratégiat. Rogzitésre kerult, hogy milyen
kotelezé feladataik vannak kilféldi rendezvényeken valé részvétellel, koltségekkel, az elndkség
szerepvdllalasaval kapcsolatban. A Dzsembori csapat vezetéje is Csongor, igy a két terlilet kommunikacioja
és érintkezése hianytalan.

Virag Andras (543.): Kérlek, szdmolj be a WOSM és az Eurdpai Cserkész Régié (ESR) rendezvényén alairt
stratégia problémajarol.

Solymosi Balazs (205.): A WOSM és az Eurdpai Cserkész Régié (ESR) rendezvényén az MCSSZ killigyi
vezetdje és még egy bizottsdgi tag jelen volt. A cél egy harom éves stratégia elfogaddsa. Ennek a
dokumentumnak végigolvasasat kdvetden a kiilligyi vezet6 igennel szavazott, azonban késébb deriilt ki
szdmdra és szamunkra is, hogy a kisebbség elfogaddsara vonatkozé pontjat eltéréen értelmeztik. Az
MCSSZ ugyanis természetesen felkarolnd az allam és az orszaghatar k6zé rekedt magyarokat, azonban a
mellékletekbdl kideriilt, hogy az MCSSZ értékrendjével 6ssze nem egyeztethetd mddon az LMBT-t is
tamogatnank a dontés meghozasaval. Javaslom az egyebek pont alatt a kérdés megvitatasat. Egyébként
az EU terliletén mas dllamok is beleestek ebbe a hibaba, igy a kdvetkezé konferencian jelezni fogjuk, hogy
nem értlink ezzel egyet.

Csortan-Szilagyi Gyorgy (1026.): A beszamoldébdl a MOOT értékelését hianyoltam, kérlek, most
potoljatok.

Solymosi Balazs (205.): A MOOT megrendezésének jogaért palyaztunk, sajnos nem nyertuk el. Hidba a
terviink, az anyagunk, a megfelelé orszag image hianya és a tdmogatdinknak az (ilésen valé meg nem
jelenése miatt mégsem jartunk sikerrel. Ezaton is koszondm Potor Jozsef (304.) és munkatarsai munkajat,
hiszen nagyon sok energiat fektetett ebbe.

Rudan Janos (25.): Az elmult években készilt egy diagndzis a cserkészetrdl, nagy igazsagtartalmu
allitasokkal mind a szervezet és a mozgalom parhuzamos miikddésével kapcsolatban. Lett-e ennek a
munkanak folytatdsa, konkrét l1épések torténtek-e a stratégiai tervezés terén? Errél miért nincs sz6 a
beszamoldban?

Solymosi Balazs (205.): 2013-ban kezd6dott meg, elsésorban 2014-re vonatkozott és 2015-re athuzodik
a stratégia. Akkor majd ujra fogjuk gondolni, egyel6re nincs lezarva a folyamat. Konkrét 1épés volt pl. az
INDABA.

Henn Péter (442.): A szervezeti diagnézis tobb dologgal foglalkozott: a szervezetfejlesztéssel, m(ikodéssel,
a koézponti irodaval és az irdny kijel6léssel. A szervezetfejlesztés igen 6sszetett munka. (Vezetdi felelésség
tisztdzasa, kozépvezetdi szint, PFM haldzat képzése, fejlesztése, szupervizid, egyéni fejlesztések, coaching-
ok torténtek.) Kozel sem idedlis a jelen allapot, de sokkal pozitivabb, mint kordbban, mind a munkavégzés,
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mind a hatékonysag terén. A stratégia kommunikaldsa ugyancsak nem megfelel6, nem hangsulyoztuk
eléggé, hogy ez egy félkész anyag.

Rudan Janos (25.): Felolvas egy részt az emlitett dokumentumbdl. Centralizalt vezetés helyett
tdmogatottsagot javasol a szoveg. Ez ellentmond Balu beszamoléjanak.

Solymosi Balazs (205.): A felolvasott résszel egyetértek, de nehézséget jelent, hogy koordindljuk a
szervezetet. Szerintem az OVTT-n nincsen autoriter vezetés.

Henn Péter (442.): A 2013-ban egyértelm(en latszott, hogy nagyon fontos egyértelmu felhatalmazasokat
adni embereknek. Munkaszervezetben ez kdnnyebb feladat, azonban a mozgalomban komoly gondot
okoz. A szervezetfejleszté munkaval parhuzamosan egy konzultaciés folyamatot is kellett volna inditani.
Ezen tul a PFM-ek identitaskeresése is problémat jelent.

Pélya Viktor (47.): A beszamolo elfogaddsa soran az elndkség munkajat vagy a dokumentumot fogadjuk-
eel?

Harkay Péter (51.): Az eln6kség munkajat, beszamoléjat tehat a most elhangzott valaszokkal kiegészitve.

Szakacs Gusztav (93.): Tavaly az elndkség a RUSZ kapcsan egy kozvélemény-kutatas lefolytatasat vallalta
el. Ez valéban megtortént? Ugyanis hozzank nem jutott el. Masik kérdésem, hogy a vezet6képzési
szabalyzat médositasdnak OT-hez valé beterjesztése miért nem tértént meg?

Solymosi Balazs (205.): Sajnos csak két kérddiv késziilt az igért négyhez képest, de ezek az Orszagos
EInokség Hirlevelén keresztil kikeriltek. A VKKMISZ atdolgozasat megkaptam Josétdl, azért tartott idaig,
mert a kisérleti vezet6képzés eredményei most késziiltek el. A vezetétisztek ezt meg fogjak kapni, és
reményeim szerint a kdvetkezé OT Ulésre a RUSZ, a VKKMISZ és az Alaki Szabalyzat médositas be tud kerlni
az OVTT jévéahagydsaval.

Bedekovics Péter (43.): Nagykovacsi Projekt kapcsan kérnék bdévebb tdjékoztatdst a hasznositasra
vonatkozoéan.

Henn Péter (442.): Az ingatlanfejlesztés kapcsan elsd 1épés az ingatlan hasznositasi tervének elkészitése.
Egy bel- és egy kulterilet, a Julianna major. El6bbi sajat tulajdonban van, utébbi a Pilisi Parkerd6 Zrt. és a
magyar allam tulajdona, melyre 25 éves hasznositasi szerzddést kotottink. Kb. 8-12 %-os a
cserkészkihasznaltsadg. A koncepcidtervet elfogadtuk, ezutdn az engedélyezési terv késziilt el marcius
végén, majd a kiviteli terv varhatéan julius végére fog elkésziilni. Ezutan kozbeszerzési eljarassal
lefolytathaté a mUszaki tartalom beszerzése. Az ingatlant ifjusagi, oktatasi, tehat kozcélu tevékenységre
kaptuk meg, tehat ez a hasznositasi terveket is befolydsolja. Valdban megfogalmazédott egy iskola terve
és egy pedagdgusképzd kdzpont terve is, de ezt még nem szavazta meg az elndkség, egyelbre ez egy
koncepcidé, melyre még nincsen forrasunk. Ami eldélt, egy miemléképiilet (a kastély) feldjitasa, az iskola,
az lizemeltetési éplletek feltjitasa, 3 db ikerhazépiilet lebontasa, a teriilet egy részének megnyitésa.

Soos Arpad (192.): Halajat fejezi ki a Szovetség nevében az elmult évek munkajat és a mai részletes
felvilagositast illetéen. Azonban felhivja a figyelmet arra, hogy a hidnyossagok véleménye szerint a
mozgalom be nem vonasa miatt alakultak ki.

Székely Csaba (304.): Mint OT alelnok kivanok sz6lni. Hidba kiildjik ki a meghivékat, hogy mondjatok
véleményt, mikor lehetdség lenne a szerepvallalasra, nem jelentek meg.

Harkay Péter (51.): Javasolva, hogy ne a multba tekintstink, hanem a jové felé, lezérja a vitat. Megallapitja,
hogy a jelenlévé mandatumok szama 87.

Henn Péter (442.) név szerinti, So6s Arpad (192.) erre titkos szavazast kezdeményez, amelyet aztan
visszavon. Harkay Péter (51.) jelzi, hogy szabdlyzataink nem ismerik a név szerinti szavazast, ezért a
beszdmol6 elfogadasardl egyszeri nyilt szavazassal dontenek.
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OKGY 2015.04.11./13. Az Orszagos Kuldottgytlés a Magyar Cserkészszovetség Orszagos
EIndksége tagjainak (orszagos elndk, orszagos uigyvezetd elndk és orszagos vezetdtiszt) 2014. évi
munkajarol szolé beszamolét elfogadia.

(29igen /33 nem/ 25 tartézkodas mellett a hatarozati javaslat nem keriilt elfogadasra!)

11. napirendi pont
A Magyar Cserkészszovetség 2015. évi koltségvetési tervének elfogadasa

Harkay Péter (51.): Felmerul a kérdés, hogy érdemes-e errél hataroznunk, hiszen a jévébeli ein6kség nem
biztos, hogy ezt az iranyt fogja folytatni. En inditvanyozom, hogy a 2015. évi kéltségvetési terv elfogadasat
halasszuk el a 60 napon beliil tartand6 rendkiviili OKGY-re.

Henn Péter (442.): Nincs kockazata ennek, a rendkiviili OKGY-n egy korrigalt koltségvetést valoszin(ileg el
fog fogadni az egyesiilet, viszont szlikség lenne arra, hogy a zavartalan mikddés miatt elfogadjuk ezt, hogy
hivatkozni lehessen ra.

Kovacs Andras (1909.): Idén véget fog érni a TAMOP. A Nagykovacsi Projekt kapcsan a maradék dsszeget,
kozel 558 millio Ft-ot le kell hivni. A kérésnek megfelel6en tobb sorra szét lett bontva a koltségvetés.
Oktatdsi épulet KEOP-5.5.0/A/12 palyazatanak tényleges pénziigyi ltemezése erre az évre kerilt at,
technikai okokbdl utoéfinanszirozotta fog valni. Ennek végelszamolasa idén majus kornyékén esedékes.
Terveziink még ingatlanvasarlast, ehhez kapcsolatos beruhazasi koltségekkel kell szamolni. Megjelent a
Hatartalanul Program, mely hataron tuli fiatalok taboroztatasardl szdlna. Szintén Uj tétel a magasabb
dsszegli tmogatasok bevétele (rengeteg energiat forditottunk erre, reméljiik, most megtériil). A TAMOP
projektben dolgozdk terveink szerint egy masik projektbe kertilnek majd at oktébertdl, igy két (november-
december) havi bériik nem rendelkezik projektfedezettel, igy ez szintén m(ikodési kiadasaink kdzé keriilt.

Martinovich Kalman (46.): Sztrilich Park két kiadasa is szerepel 245 millié Ft és 25 millié Ft. A héten a
honlapra az elndkség altal feltoltott Nagykovacsi Projektes dokumentumban 520 millié Ft-os kiadas
szerepel a TAMOP lezarasaig. Hol szerepel a 250 milliés kiilénbdzet?

Kovacs Andras (1909.): A 2015. és majdani 2016. évi kdltségvetésben szerepel. A nagykovacsi komlexum
felujitasa abbdl a forrasbol fog megvaldsulni, amit most leadtunk koltségvetést, a most szerz6déskotésre
beadott tamogatasi keretbdl fog elkezdédni. Nem a TAMOP-hoz, hanem a Nagykovacsi Projekthez
kapcsolodik a felujitas. 270 millié Ft az idei évre lett betervezve. A fennmaradé rész 2016-ra fog athizédni.

Paulini Levente (148.): Ingatlanvasarlas, programkiadasok terén a koltségvetésrél akarunk-e a stratégia
elétt szavazni? Szerintem ez nem feltétlen szerencsés, hiszen stratégiai kérdések. Nem vagyunk
megfeleléen informalva. Nem ismerjik sem az ingatlanvasarlas részleteit, sem a Hatartalanul Programét.
Melyek ezek azingatlanok? Ki dontott a Programrdl? Tobb széz millids koltségekrdl szavazunk, meg kellene
alapozni az ismereteinket.

Henn Péter (442.): Nem fogunk ingatlanokat vdsarolni, az ezekkel kapcsolatos koltségvetés arra
vonatkozik, hogy ha a Magyar Allamtél hasznositasra megkapunk egy ingatlant (pl. Alséérs), akkor az ottani
felujitasi koltségeket fedezziik. A hatértalanul program soran 40 millié Ft-ot palyazhat a Szévetség, kozel
800-1000 f6 hataron tuli gyerek taboroztatasardl lesz sz6, Csobankan. Az Erzsébet-tabor Zankan keriilne
megrendezésre. Természetesen szavazhatunk ezek ellen is.

Pej Andras (400.): Nem a létjogosultsdgukat vitatjuk, csupan azt, hogy miért a koltségvetésbdl kell
értestilnlink ezekrdél a folyamatokrél? Pl. mi az a Hatdrtalanul Program? A Maker Space eszkozbeszerzés
(@amennyire én tudom) a koncepcidként szereplé iskola beruhdzashoz kotheté. Ha ez igy van, hogy
szerepelhet a koltségvetésben?
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Henn Péter (442.): A Hatartalanul Program az Interneten is szerepel. Nagyon lassan alakitotta ki az allam.
Egy Uj irdnyu tdmogatas. Rengeteg szervezeten, osztalyon ment keresztiil az egyeztetés, mely hat hénapon
keresztil tartott. Az Erzsébet taborrél pedig (hogy miis szerepelhetlink benne), az elmult héten hatéroztak
a minisztériumban, mi is most szereztiink réla tudomdast. Valamivel kevesebb gyereket fogunk tudni
tdboroztatni idén ennek keretében. A Maker Space egy specidlis alkotépedagdgiai mihely, ami laza
kapcsolatban van a Rubik Erné Iskola koncepcioval.

Martinovich Kalman (46.): Hozzunk hatarozatot a koltségvetésrél, hogy a kovetkez6 60 napban miikodni
tudjon a szOvetség. Ha nem a koltségvetést szavazzuk meg, akkor valami mas keretet teremtsiink meg,
mely lehet6vé teszi a tovabbi munkavégzést.

Virdg Andras (543.): Az év elsé felében sem volt koltségvetés, mégis miikodtek a kifizetések,
kotelezettségvallalasok. Kérdezném a jogaszokat, hogy okozna-e ez fennakadast, ha a 60 napra az atmeneti
allapotot rogzitjiik?

Henn Péter (442.): Jogi végzettséggel és némi cégvezetési tapasztalattal rendelkez6 emberként
tisztelettel kérem az OKGY-t, hogy teremtse meg a jogszeri miikodés feltételeit, ez nem csak egy gesztus
lenne, hanem egy sziikségszeri lépés, ez az OKGY feleléssége. Napi szinten van utalvanyozas, sziikség
lenne erre, nem tudja ezt a feladatot az OT teljesiteni. Tiszta feltételeket kell teremteni a mindennapokban.

Virag Andras (543.): Két javaslatom van: fogadjuk el a koltségvetést, de Ugy, hogy a kdvetkezé elndkség
munkdjat ne befolydsolja, ne szoritsuk Oket keretek kozé. Javaslom, hogy a FB részére egy szakértdi
koltségkeret keriiljon a koltségvetésbe. Pl. azon szazezer forint, ami az OKGY-re van betervezve.

Henn Péter (442.): Ha igény van arra, hogy az FB mogott legyen szekért6i tdmogatas, arra keretet kell
teremteni. Pl. ez lehetne a tagdij megemelése.

Sarkadi Sandor (285.): Szavazni kell errél, 1évén, hogy elfogadtuk a napirendben. De olyan kitétellel
fogadjuk el, hogy a folyamatban lévé ligyeket az OE kezelheti, de Gj dontéseket nem hozhatnak.

Harkay Péter (51.): Megallapitja, hogy a jelenlévé mandatumok szama 75.

OKGY 2015.04.11./14. Az Orszagos Kuldottgy(lés a Magyar Cserkészszovetség 2015. évi
koltségvetési tervét elfogadia.

(58/3/14)

12. napirendi pont
Az alapszabaly médositasa

Henn Péter (442.): A birondével valé egyeztetést Kollar Tamas folytatta le, igy atadja neki a szét.

Kollar Tamas (1020): Még a tavalyi OKGY-n hozott moédositasok utédn hidnypétlasra valé felhivast
kaptunk, ennek nyoman személyes egyeztetésre is sor keriilhetett, ahol a végzés egyes pontjait
megbeszélhettiik. A mostani médositasi javaslatok ezen alapulnak. llletve pontositasra kertilne egy-két
olyan dolog, melyrél mar a tavalyi OKYG dontott — pl. a felnétt bizottsdgot és a nevelési bizottsagot
kivette az Alapszabdlybdl, - mégis hivatkozik még ra a szabalyzat néhany pontja. Emellett egy
szerkesztési hiba folytan kimaradt a sz6vegbdl, hogy a kulturalis 6rokség védelmérdl szold 2001. évi LXIV.
torvény 28. §-ara is hivatkozni kivanunk. A 40. § pedig egy tizedik bekezdéssel egésziilne ki, miszerint az
OKGY helyszinérél az Orszagos EIndkség dontson. Ez utébbi szabdlyozast az alapdokumentumban az uj
Ptk. megkoveteli.

Virag Andras (543.): Az el6készitett anyagokban nem taldltam meg a birdsagi végzést, javasolnam, hogy
hozzatok ezt nyilvanossagra és pl. a kovetkez6é OKGY elbterjesztett anyagai kozé toltsétek majd ezt fel.
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Székely Csaba (304.): Az OKGY helyszinérél az 6sszehivonak kellene dontenie, amely azonban nem
minden esetben az elndkség, igy at kell fogalmazni a széveget.

Harkay Péter (51.): Megallapitja, hogy a jelenlévé mandatumok szama 72.

OKGY 2015.04.11./15. Az Orszdgos Kuildottgylilés megszavazza, hogy a Magyar
Cserkészszovetség Alapszabalyanak 40. §-a az alabbi (10) bekezdéssel egésziiljon ki:

(10) Az orszagos kiildottgydlés helyszinérél annak 6sszehivéja dont.

(67/0/5)

Harkay Péter (51): Az Alapszabdly 55. §-dban szereplé kdzhasznu feladatok kozott felsorolast nyer
modositéd javaslatként a kulturdlis tevékenység, a kulturdlis 6rokség helyi védelme, kulturdlis 6rokség
megovasa, a Kot. 28. §-a alapjan. Megallapitja, hogy a jelenlévé mandatumok szama 71.

OKGY 2015.04.11./16. Kot. 28. § is bekerul a kozhasznu rendelkezések kozé.
(61/0/10)

Molnar Sarolta (2): Javaslom, hogy a 8-as mddositd pontnal, ahol az ASZ. 44. §-anak masodik bekezdését
modositjuk, a tervezetet az aldbbi e) ponttal egészitstik ki:

Az Orszagos EIndkség ,meghatarozza az dltala 6sszehivott Orszagos Kiildottgydlés napirendi pontjait.”
Mivel az Orszagos EIndk hivja 6ssze az OKGY-t, fenti javaslatat visszavonta.

Harkay Péter (51): A el6terjesztésben szereplé beadvany és az OKGY altal médositott beadvany egészét
szavazasra bocsatja. Megallapitja, hogy a jelenlévé mandatumok szama 69.

OKGY 2015.04.11./17. Az Orszagos Kuildottgylés a Magyar Cserkészszovetség Alapszabalyat az
elGterjesztés szerint, a fenti modositasokkal elfogadja.

(62/1/6)

[A hatdrozatoknak megfelel6 egységes szerkezet(i Alapszabdly a jegyz6kényv mellékletét képezi.]

Székely Csaba (304.): Az OT ilések soran felmerilt az a gondolat, hogy az elndkség tagjai tiszteletdijban
részesiljenek munkajukért. Az a javaslatunk, hogy évente ki kell mutatnia az elnkségnek a koltségvetési
tervezetben, hogy van-e erre sziikséguk, milyen mértékd 6sszeget éreznek redlisnak és, hogy hogyan
tudnak kigazdalkodni ezt.

Paulini Levente (148.): Nem el&re kellene ezt a tiszteletdij keretet megallapitani, hanem utélag kellene
megitélni a végzett munka alapjan.

Buday Barnabas (16.): Onkéntesen végezziik az orszagos elnéki munkat, valdsziniileg, ha megszavazzuk
a tiszteletdijat, ez akkor is igy fog maradni. Van koztiink olyan is, aki felajanlotta a koltségtéritését is mas
célokra.

Valaki felveti, hogy nem okoz-e majd gondot, ha bekeriil a kdltségvetésbe a tiszteletdij is, és ezért nem
keril elfogadasra mondjuk a teljes koltségvetés.

Harkay Péter (51.): A koltségvetést lehet moédositani, ha olyan 0Osszeg szerepel benne, ami
elfogadhatatlan, akkor lehet médositani.

Ezt kdvetéen megallapitja, hogy a jelenlévé mandatumok szama 70.
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OKGY 2015.04.11./18. Az Orszagos Kiildottgy(ilés Magyar Cserkészszovetség Alapszabalyanak 57.

§ (3) bekezdését az aldbbiak szerint moédositja, valamint az alabbi (4) bekezdéssel egésziti ki:

»57.8§ (3) Vdlasztott tisztségvisel6 a vdlasztds sordn elnyert tisztségével dsszefliggésben
koltségtéritésben részesiilhet, azonban — az orszdgos elnékség tagjainak kivételével — anyagi
juttatdsra nem jogosult.

(4) Az orszdgos kiildottgyiilés az orszdgos elnbkség tagjai részére az elnyert tisztséglikkel
Osszefliggésben, a kébltségvetési terv részeként, tiszteletdijat dllapithat meg.”

(28 igen /20 nem / 22 tartézkoddas mellett a hatérozati javaslat nem keriilt elfogadasral)

13. napirendi pont
Tagvalasztas a Feliigyel6 Bizottsagba

Mivel nincsen dj jelolt a személyeket illetéen, a napirendet nem tdrgyaljdk.

14. napirendi pont
Az MCSSZ stratégiai tervére vonatkozo javaslatok

Martinovich Kalman (46.): A 3-4 hete beadott vagy az uj, finomitott dokumentumot targyaljuk?

Pontyos Tamas: Tartalmi kiilonbség nincsen a kett6 kozott, az Ujitds csupan annyi, hogy igyekeztiink kicsit
Jcserkészesiteni” a dokumentumot (pl. széhasznalat terén).

Szakacs Gusztav (93.): Az OT ulésen kértiik, hogy a harom megnevezett stratégiai cél koziil a mozgalom
tamogatasa elsébb rendi cél legyen, mint a masik kettd.

Pej Andras (400.): En sem latom azt, hogy milyen médon kapcsolddik ez a stratégia az MCSSZ mas
dokumentumaihoz? (pl. Alapszabaly, Osszmagyar Cserkészstratégia) Van-e mas stratégiaja az MCSSZ-nek,
ha nincs, miért nincsen?

Pontyos Tamas: Nem tudok réla, hogy létezne jelenleg masik stratégiai terv. (Néhany éve, évtizede
|étezett ilyen, de az mar nem aktudlis.) Az Alapszabaly bizonyos pontjait valéban érinti ez a dokumentum:
az alapfeladat masként van megjelélve.

Henn Péter (442.): Az MCSSZ alapvetéen a csapatok tamogatasaval foglalkozik. Az Osszmagyar
Cserkészstratégia 2012-ben készilt el, mely 5-6 alaptevékenységre flzi fel a tagszovetségek
egylttm(kddését. A TAMOP-ban mint unids tipusu fejlesztés sordn egy szervezet éncélian nem
hasznalhat fel tamogatast, ehelyett egy belsé célcsoportnak egy kiilsé célcsoportot kell segitenie. Tehat a
belsé csoportot azért fejlesztjiik, hogy a kiilsét (azaz azokat, akik nem cserkészek) tdmogasson. Ehhez
illeszked6 mdédon fogalmaztuk meg a szervezet stratégiai céljait. Cél-e az, hogy évente 20-30 Uj csapat
alakuljon, vagy az, hogy a jelenleg meglévé csapatok ugy mlkddjenek, ahogyan szeretnénk, akar tébb
gyerekkel foglalkozzanak. Elég komoly tarsadalmi felel¢sséglink van. Kérdés, hogy a jelenlegi kdzdsségen
tul akarjuk-e a létszamot névelni, s ehhez szakembergardat eléallitani. A jelenlegi csapatokon tdlmutaté
pedagdgiai innovacio sziikségességérdl, illetve a tevékenységlinkdn beliili aranyardl kellene dénteniink.
Visszajelzést kérnénk a stratégiai irdnyokra vonatkozoéan.

S06s Arpad (192.): Most hallhattunk a 2., 3. pontrél, de az elsé stratégiai cél megvaldsitasa hol tart? Biztos-
e az hogy a pedagdgiai innovacié és a kozdsségek fejlesztése csak ilyen direkt médon, a stratégidba
beillesztve torténhet?

Pontyos Tamas: A 6. szdmu hattéranyag tartalmazza az egyes stratégiai prioritds mentén a nyolc konkrét
célt, melyek mogott ujabb 6-6 alpontban tovabb bontott célokat fogalmaztunk meg.
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Rudan Janos (25.): A cserkészmozgalom tdmogatadsa az alapvetd. Ha tovabbi pontokat szeretnénk is
megjeldlni, ha tovabbi programokat, koz6sségépitd feladatvallalast akarunk tamogatni, be kellene szdrni
a szovegbe, hogy ezt cserkészcsapatokon keresztiil tervezzilk megtenni. Masik észrevételem, hogy el
kellene gondolkozni azon, hogy ezek a tevékenységek biztosan az MCSSZ prioritasai-e? Egy a
Cserkészszovetséghez kozel all6 megfeleld szervezetbe kellene kitenni ezeket a tevékenységeket (pl.
ahogy Sportegyestlet kapcsan is tortént).

Pontyos Tamas: Ezzel egyetértek. EI&sz6r azonban ugy gondolom, torténjen meg a stratégiai tervezés, és
késébb a szervezeti keretek lehatarolasa.

Pej Andras (400.): Segitségét ajanlja fel esetleges kérddivek elkészitésekor a Szovetség részére. A masik
gondolat, hogy a stratégia megfogalmazasa utan Pater szerint meg tudjuk hatarozni, hogy a forrasbevonas
milyen Uton térténjen, EU-s palyazaton, vagy mas Gton. En azt latom, hogy olyan, mintha a stratégiai
prioritasok azért lennének, mert erre lehet EU-s palyazatot beadni.

Henn Péter (442.): Ha egy szervezet tdmogatasokat szeretne elnyerni, akkor az alaptevékenységén
tulmenden is vallalnia kell ilyen tevékenységeket és célokat, ez egy adottsaga e forrasoknak. A masik, ennél
sokkal fontosabb kérdés, hogy a szervezetnek milyen tarsadalmi innovacids készsége van? Fontos, hogy
mit kommunikdl magarél? Mennyire tudja létrehozni azt a kornyezetet, amely 6t megérti (pl. a
pedagdgusok személyében)? Ezek a jelen valds kérdései.

Virag Andras (543.): A cserkészet nem szolgaltatds. Nem hinném, hogy a cserkészeten kiviili kozosségeket
kellene létrehoznom. A 2-3 prioritds inkdbb egy vallalkozdsnak valé célkitlizés. A cserkészet egy
vallaserkolcsi alapokon nyugvé nevelési mozgalom, melynek jogi leképezése az MCSSZ. Amig az
alapfunkciék nincsenek jol ellatva, addig nem érdemes kifelé fordulnunk.

Ecseri Miklos (442.): MegkdszonOm, hogy egyaltaldan van méd a stratégiardl beszélni. Felmerdl, hogy mi
kozunk van nekiink ehhez a szervezeti részhez. Ugyanakkor olyan tarsadalmi és nemzeti lehet6ségulink van,
hogy azt a hatalmas Grt, melyet a gyerekek nevelésének terén a vildgban tapasztalunk, kitoltstik.
Megvaltozott az altaldnos szemlélet, szolgaltatasként kezelik a szOvetséget. Tamogatni kellene azokat a
szinergidkat, amiket itt emlitenek, és melyek pozitiv irdnyba forditjdk a folyamatot. Pl. az Erzsébet-tabornak
ugyan semmi kdze a cserkészethez, mégis hatalmas élmény volt a gyerekeknek, aki felkészilt volt, és értett
a nyelvikon, hiszen cserkészek voltak.

Tekse Balazs (958.): A stratégiai 1., 2., 3. pontja nem szolgaltatas. Ez a mi érdekiink is. Ezeket célokka lehet
formalni, melyek mégé mérheté indikatorok helyezheték. (A jovo tervezésekor 90-r6l 70-re zuhant a
kiildottgylilés létszama.) Erdekiink-e, hogy a pedagdqgus, akik az érstagodat is oktatja, partner legyen és
megfelel6 informacidra tegyen szert a cserkészettel kapcsolatban. A pedagdgiai innovacié nem egy titkos
tudas, ezt mar Teleki is megfogalmazta. Miért ne engedjiik, hogy ezt a tudas az iskoldkban, napkdzikben
kamatoztathassak ezeket az ismereteket. Vidéken (pl. Karcag kozelében) nincsen egyaltalan
cserkészcsapat. Ezeknek a gyerekeknek nincs médjuk taldlkozni a kiskozosségekkel, a férfiképpel.
Felelésséglink van ebben.

Endrédi Judit (433.): Méltatlannak érzem a szolgaltatds megjelenését ebben a kontextusban.
Kotelességiink megélni a cserkészetet, és a tarsadalom és cserkésztestvéreink felé felelésséget vallalni nem
egy Ujdonsiilt dolog, ez a cserkészet alapvetése. Ha mi nem tesszilk meg ennek az Girnek a bet6ltését mint
hivatasunkat, akkor lesz a tarsadalomban, aki megteszi ezt, mas értékek mentén (mint ahogyan azt a
torténelem is igazolja).

Hoffmann Ferenc (118.): Elképzelheté lenne egy olyan megoldas, hogy a 60 nap alatt valamiféle
tesztid6szakot élnénk meg a strukturat illetéen. Fontos lenne, hogy a lekdszoné elndkség és a keriletek
k6zo6s munkaja soran kidolgozza, hogy mik a stratégiai pontok és a struktura.
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Vidovich Kalman (298.): Errél beszélniink kell, és ennek helye az INDABA. Ami ott készll, azt kellene
beterjeszteni a kiildottgydlésre.

Rudan Janos (25.): Egyetértek, de lehetiink-e kicsit konkrétabbak abban, hogy milyen tipusu anyagot
lassunk? Pl. essen tul Ujabb vitakéron, keriiljenek megjeldlésre, hogy mi a konkrét stratégiai cél, és mik a
partnerszervezet stratégiai céljai.

Gunda Levente (784.): Eseti bizottsag felallitasat javasolja. (Tagjai a kerlletek altal delegalt személyek, az
elnokség tagjai, és a munkaanyag készit6i lennének.)

Székely Csaba (304.) gyakorlati oldalr6l kozeliti meg a javaslatot. ElImondja, hogy az OT 6sszehivasa
minimum 14 nap, majd 6sszelil még egy OT, mely megvitatja ezeket a javaslatokat, azaz tovabbi két hét.
Az OT feladata a stratégiai dolgokban valé dontést, tehat nem célszerl az OT-nek tovabbi bizottsagot
feldllitani erre a célra. Ha Levente szeretné, tovdbb térgyalja ez a testllet a kérdést, de mar targyalta
egyébként.

Harkay Péter (51.): Lezarja a vitat. Megallapitja, hogy a jelenlévé mandatumok szama 57.

OKGY 2015.04.11./19. Az Orszagos Kiildottgy(lés ugy hataroz, hogy felkéri az Orszagos Tanacsot,
hogy hozzon létre egy Eseti Bizottsdgot, melynek feladata a stratégia tervezetének megalkotasa.

(20igen/ 25 nem / 12 tartézkodas mellett a hatarozati javaslat nem keriilt elfogadasra!)

Rudan Janos (25): Beterjeszti szovegszer( javaslatat.

Bedekovics Péter (43.): Nem értem, hogy a harmadik pont miért keriilt be. Javaslom, hogy az maradjon ki
beldle. Felesleges errél vitdznunk, hiszen a vallaserkdlcsi nevelés célja nem lehet kérdéses.

Rudan Janos (25.): visszavonja a harmadik pontot.
Harkay Péter (51.): Megallapitja, hogy a jelenlévé mandatumok szama 57.

OKGY 2015.04.11./20. Az Orszagos Kuldottgyulés ugy hatdroz, hogy a stratégiai javaslat és a
szervezeti javaslat a kdvetkezd kiildottgydlésre napirendre keril, miutan

1) tesett egy Ujabb egyeztetési kordn gy, hogy az egyeztetésben a keriileti vezetdk és a tagsag
széleskor( részvétele biztositott,

2) megjeldlésre kerlilnek, hogy mely tevékenységek integralandok az MCSSZ stratégiai javaslataba
és melyek valdsithatok meg partnerszervezeteken keresztill,

Az egyeztetés megszervezésével megbizza az Orszagos Kozpontot.

(49/3/5)

15. napirendi pont
Javaslatok, inditvanyok

Harkay Péter (51.) kérdésként teszi fel, hogy az OKGY-nek kell-e kitliznie a 60 napon belll megtartand6
rendkivili orszagos kiildottgytlés idépontjat?

Molnar Sarolta (2): A Ptk. 3. fejezet 25. szakasza rendelkezik a vezeté tisztségviseld lemondasarol. A
lemondas hatélyosulasa addig kitolddik, amig ki nem nevezik az Uj elnékséget, legfeljebb 60 napig. Tehat
nem Ugyvivé elnokségként mikddnek, hanem elndkségként. Azonban ebben az idészakban a legfébb
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szerv (azaz az OKGY) lehet6sége, hogy barmilyen doéntést magahoz vonjon, igy akdr a datummal
kapcsolatban is hatarozzon.

Harkay Péter (51): Megallapitja, hogy a jelenlévé mandatumok szama 56.

OKGY 2015.04.11./21. Az Orszagos Kuldottgyulés ugy hataroz, hogy szeretné kitlizni a kdvetkezd
OKGY id6pontjat.

(30/18/8)

Harkay Péter (51.): A tegnaphoz képest 60 napon beliilre kell kit(izni, minimum 4 héttel korabban ki kell
kildeni a meghivét. A junius 6-at, azaz a legtavolabbi szombati idépontot javasolja, hiszen idé kell a
jelolébizottsagok feldllitasahoz, jeloltek életrajzainak megkildéséhez. Megallapitja, hogy a jelenlévé
mandatumok szama 56.

OKGY 2015.04.11./22. Az Orszagos Kuldottgytlés ugy hataroz, hogy a kovetkezd, rendkiviili
orszagos kiildottgy(lés idépontja: 2015. junius 6.

(45/7/4)

Rudan Janos (25.): Javaslom, hogy az Orszagos EIn6kség hozzon létre egy egyeztet6 forumot a keriiletek
képviselbivel és érdekl6dbkkel. Ezen hozzak létre a rovid tavu stratégiai célokra vonatkozd meglatasokat,
mely attekinté javaslat lenne a jovendd elndkség szdmara.

Henn Péter (442.): Mi egy olyan egyeztetést javaslunk, ahonnan minden keriilet delegélna egy olyan fét,
akiben megbizik és igy felhatalmazast kapna a kertileti vezet6ktdl. Szavazattal rendelkezne, nyilatkozatokat
is tenne, és tajékoztatna a kerileti vezetést. Javaslom, hogy ne legylink tul sokan, a nyilvanossag csak
jelenlétre vonatkozzon, ne lehessen mindenkinek hozzaszélnia. Készuljon jegyzékdnyv mindrdl. Minimum
4, maximum 6 talalkozas legyen, és javaslom, hogy a TAMOP kéltségtéritésébél lehessen a vidékrél érkezék
utikoltségét finanszirozni.

Harkay Péter (51.): Erre val6 az Orszagos Tanacs, emellett vezetétiszti testiiletlink is van.

Rudan Janos (25.): Nem lesz annyi OT Ulés mar addig, és nem hinném, hogy ezzel kellene ket terhelni. Ez
a tarsasag csupan javaslatot készit, nem kotelessége a kovetkezd elndkségnek ezt figyelembe is venni.

Tekse Balazs (958.): Az MCSSZ keriiletei elnokségeinek lenne feleléssége, hogy ezeken az alkalmakon
megjelenjenek. Ne hozzunk |étre egy Ujabb testlletet.

Székely Csaba (304.): Az OT Uilése pont egy héttel kordbban lesz. Szeretnénk latni az elkésziilt javaslatot
majd.

Czettele Gy6z6 (1106.): Javaslom, hogy a keriileti delegéltak mellett a vallasi kozosségek delegaltjai is
legyenek benne.

Hoffmann Ferenc (118.): Sziikség lenne egy olyan szereplére, aki ezeket az alkalmakat vezeti és
szakmailag segiti. Feladata lehetne benne pl. a PFM halézat szerepl8inek, hiszen 6k mindkét oldalon jelen
vannak, segithetnék az egyeztetést.

Pej Andras (400.): Ha gy tekintiink az OT-ra, mint potens szervezeti egysége, akkor vallaljon ebben aktiv
szerepet és vegyen részt ezeken az alkalmakon, ne pedig csak javaslatokat varjon.

Nagy Gabor (550): A jov6 évi rendes kildottgytilés helyszinére van egy javaslata a leendd elndkség felé
Babos Gabornak (aki idékozben elment, de irdsbeli javaslatat beadta), hogy az pl. Szegeden legyen.

Harkay Péter (51.): Megallapitja, hogy a jelenlévé mandatumok szdma 54.
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OKGY 2015.04.11./23. Az Orszdgos Kuldottgydlés ugy hatéroz, hogy 2016. tavaszi rendes UGlését
Szegeden tartja. Felkéri az orszagos eln6kot, hogy az Ulés 6sszehivasanal ezt a hatarozatot tartsa
szem el6tt.

(15igen /27 nem / 12 tartdzkodas mellett a hatarozati javaslat nem keriilt elfogadasra!)

Gunda Levente (784.): Utasitsuk az OT-t, hogy vizsgalja fellil az alapszabdlyt abban a vonatkozasban, hogy
megfelel-e a jogszabalyi kovetelményeknek? Ki kell vizsgdlni, hogy az egyesiilet és tagjai kozt [étrejové
szerz6désrél a legmagasabb szervnek kell-e hatéroznia.

Harkay Péter (51.): Tobben jelezték, hogy nem az Alapszabalyt, hanem a kialakult gyakorlatot kell a
hatédlyos jogszabalyok értelmében feliilvizsgalni. Megallapitja, hogy a jelenlévé mandatumok szdma 53.

OKGY 2015.04.11./24. Az Orszagos Kiildottgy(lés ugy hatdroz, hogy felkéri a Felligyeld
Bizottsagot, hogy torvényességi szempontbdl vizsgélja meg azt a kialakult gyakorlatot, miszerint a
Magyar CserkészszOvetség és a tagjai kozt [étrejovd szerz8déseket az OKGY nem hagyja jova.

(47/1/5)

Rudan Janos (25): Beterjeszti szovegszer( javaslatat.

Harkay Péter (51): Megallapitja, hogy a jelenlévé mandatumok szama 53, majd szavazasra bocsatja a
javaslatot.

OKGY 2015.04.11./25. Az Orszagos Kuldottgy(lés ugy hataroz, hogy annak érdekében, hogy a
kovetkez6 OKGY-re létrejojjon egy, a Szovetség jovébeli mikodését biztositd, végrehajthatd
feladatterv, hogy az a tisztségvisel6i kor felé javaslatként megfogalmazasra keriiljon, az OKGY a
kovetkez6 hatarozatot teszi. J6jjon létre egy munkacsoport, amely ezt a feladatot vdllalja. Ezen
munkacsoport tagjai a kertleti elnokségenként és az OT Aaltal delegalt 1-1 {6, valamint az Orszagos
Elnokség képviseldi. Meghivottként jelen lehetnek mas cserkészvezetdk is, kiemelten a lelkiségi
mozgalmak képvisel6i. A delegalt vezetSk felel6sek azért, hogy az eredményekrél és eseményekrol
a keriiletek elnokségét és tagsagat tajékoztassak. Az (ilések rendje és témai nyilvanosak, ahhoz
hozzaszéldsokat és javaslatokat elektronikus uton lehet tenni. Az (lés Gsszefoglaléja a tagsag
szamara kérésre elektronikusan elérhetd.

A teljes folyamatért felel&s a Szovetség igazgatdja.

(35/8/10)

Molnar Sarolta (2.): Az, hogy létrejon a munkacsoport, mely vallalja, hogy legalabb egy ilyen javaslatot
megfogalmaz, az nem jelenti azt, hogy méas nem fogalmazhat meg konstruktiv javaslatot, melyet
beterjeszthet az OKGY elé.

Henn Péter (442.): Sz6 esett a TAMOP-os projektrél, mely ki fog futni idén. A 2014-20-as forrasid6szakra
vonatkozdan az Emberi Eréforras Fejlesztési Operativ Program (EFOP) elsé pontja az ifjusdg tdmogatasa.
Legkorabban &sszel, legkésébb tavasszal indulhat a konstrukcid, ha ezt el kivanjuk késziteni, legkésébb
aprilis 22-ig el kell kezdeni. Ez nem jelent egyel6re kotelezettségvallalast, amig nem jut el
kormanyhatéarozatig. Ha nem késziil el addig, akkor legkorabban 2016. januarjaban tudjuk elinditani. De
addigra nagy valdszin(iséggel az erre fordithaté 1-2 millidrd Ft el fog fogyni, igy mi nem fogunk tudni ebbdl
forrast szerezni. Felhatalmazast szeretnék kérni arra, hogy ezt elkészitsiik.
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Sarkadi Sandor (285.): A szovetség jovéjérdl van most sz6. Az elndkség az elkdvetkezendd idészakban
folytatni fogja a munkajat, ugy gondolom, felelésségteljesen. Emellett kotelezettségvallalast sem jelent,
tehat javaslom, szavazzuk meg.

Rudan Janos (25.) kéri, hogy 60 nap mulva az OKGY-n legyen errél egy beszamolé.

Székely Csaba (304.): Elvi felhatalmazast kér téllink Pater. Most csak a beadasra keriil a megvalésitasra
vonatkozo elképzelés, a szerz8dés megkotésérdl késébb kell dontentink. Akkor még hatarozhatunk tgy is,
hogy nem irjuk ala.

Harkay Péter (51.): Megallapitja, hogy a jelenlévé mandatumok szama 50.

OKGY 2015.04.11./26. Az OKGY hozzdjarul, hogy az OE Magyarorszdg kormanydanal és az ezért
felel6s minisztériumoknal (ME, EMMI) kezdeményezze az NFT 3. EFOP prioritdsdabdl megvalésulé
kiemelt projektjavaslat benyujtasat. Err6l az OE a kdovetkezd OKGY-n tajékoztatast nyuijt.

(42/0/8)

16. napirendi pont
Orszagos elnoki lezaras, kozos ima

Harkay Péter (51.): Levezet6 elndki minéségében megkdszoni a kildottek jelenlétét, az dnkéntes
segitéknek faradalmat, majd formdlisan is bezarja az Orszdgos Kuildottgydlés tilését.

Buday Barnabas (16.): Somogyi Dezsé Andras haldlhirét megosztja a jelenlevékkel, megemlékezik rola
néhdany széval. A jelenlévék feldllva, egyperces néma csendben emlékeztek cserkésztestvériikre. Ezt
kovetden a Szovetség egységének fontossagardl beszél, majd kbzos imara hivja a jelenlévéket.

Jegyzékonyv lezdrva: 18:15 perckor.
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